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RESUMO: O Poder Judiciario tem o dever de fundamentar suas decisées, sob pena
de nulidade, inclusive como possibilidade de a sociedade exercer sua cidadania
guanto aos comportamentos do Estado-Juiz, isso porque este deve preservar a
legitimidade técnica de seus atos. Ocorre que a Pandemia de Covid-19, ao instar as
instituicdes e os orgaos judiciarios a adaptarem seus servicos em prol da sociedade,
fez intensificar, no &mbito do Supremo Tribunal Federal, o Plenério Virtual, um sistema
de votacdo que dispensa a reunido em tempo real dos Ministros, fisica ou
remotamente, ensejando julgamentos que mais consistem no mero agrupamento de
votos dos julgadores do que, propriamente, no resultado da deliberacdo soberana de
um o6rgao colegiado. Sustenta-se, assim, a luz da razdo e do agir comunicativos
elaborados pelo tedrico Jirgen Habermas, que a Corte Suprema nao vem galgando
0 consenso necessario para se desincumbir do 6nus democratico de fundamentacao
em suas manifestacdes decisorias.
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ABSTRACT: The Judiciary has the duty to reasoning its decisions, under penalty of
nullity, mainly as a possibility for society to exercise its citizenship regarding the
behavior of the judges, that must preserve the technical legitimacy of its acts. But the
Covid-19 Pandemic, by urging the judicial institutions and other bodies to adapt their
services for the benefit of society, intensified, within the scope of the Brazilian Supreme
Federal Court, the Virtual Plenary, a voting system that dispenses the real-time
meeting of its justices, physically or remotely, resulting in judgments that amount a
simple group of judge’s decisions, instead of the result of the sovereign deliberation
from a collegiate body. Therefore, based on communicative reason and
communicative action elaborated by the theoretician Jiurgen Habermas, it will be
demonstrated that the Brazilian Supreme Federal Court has not reached the necessary
consensus to fullfill a democratic duty of reasoning its decisions.

KEY WORDS: reasoning; decision; Brazilian Supreme Federal Court; communicative
action; consensus

RESUMEN: El poder judicial tiene el deber de fundamentar sus decisiones, so pena
de nulidad, incluso como posibilidad de la sociedad ejercer su ciudadania en cuanto
a los comportamientos del Estado-Juez, porque este debe preservar la legitimidad
técnica de sus actos. Sucede que la Pandemia de COVID-19, al instar a las
instituciones e a los 6rganos judiciales a adaptar sus servicios en pro de la sociedad,
hizo intensificar, en el ambito del Supremo Tribunal Federal, el Plenario Virtual, un
sistema de votacion que dispensa la reunién en tiempo real de los Ministros, fisica o
remotamente, proporcionando juicios que mas consisten en el mero conjunto de votos
de los juzgadores de que bien el resultado de la deliberacion soberana de un érgano
colegiado. Este trabajo sostiene asi a la luz de la razén y de la acciébn comunicativa,
desarrolladas por el tedrico Jirgen Habermas, que la Corte Suprema no viene
logrando el consenso necesario para desocuparse de la responsabilidad democratica
de fundamentacion en sus manifestaciones decisorias.

PALABRAS CLABE: fundamentacion; decisién; Supremo Tribunal Federal; accion
comunicativa; consenso

INTRODUCAO

No amalgama de principios referentes ao Estado Democratico de Direito, a
Constituicdo da Republica de 1988 enuncia que todas as decisfes — no sentido amplo
— do Poder Judiciario devem ser fundamentadas, sob pena de nulidade (art. 93, IX),
contribuindo os processualistas, por sua vez, com 0 escolio de que esse dever de

exteriorizagao das razdes de decidir ostenta, pelo menos, duas vertentes.
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A primeira delas é de cunho endoprocessual (NEVES, 2016, p. 125), voltando-
se exclusivamente para a sindicancia dos sujeitos processuais e dos 0rgdos
jurisdicionais eventualmente responsaveis pelo recurso cabivel contra aquele ato
judicial. O segundo prisma permite a legitimacdo politica da decisdo judicial,
ensejando um controle externo operado por toda a coletividade, que faz jus a um
Judiciério que, a par dos demais Poderes constituidos essencialmente pela soberania
popular, precisa motivar suas decisfes de forma técnica com correcao, imparcialidade
e lisura.

A esse carater democratico da fundamentacdo, soma-se, ainda, o conjunto de
comandos do Cddigo de Processo Civil de 2015 que exorta os tribunais a
uniformizarem a sua jurisprudéncia e a manté-la estavel, integra e coerente (art. 926,
caput), tudo em homenagem a seguranca juridica e a isonomia na prestacdo da
Justica ao cidadao, sobretudo diante do aforismo segundo o qual “onde houver o
mesmo fundamento, havera a mesma raz&o de decidir”.

Para parcela doutrinaria, os chamados deveres de integridade e de coeréncia
incorporados no diploma processual civil advém dos construtos doutrinarios de Ronald
Dworkin, em obras como “O Império do Direito” e “Levando Direitos a Sério”, e
consistem em faces de uma mesma moeda, a da igualdade da Justica (STRECK;
NUNES; CUNHA, 2017, p. 1215-1217), sendo aquela a exigéncia de que os juizes
construam seus argumentos de forma integrada ao conjunto do Direito, numa
perspectiva de ajuste de substancia, e esta, a nocdo de que os mesmos preceitos e
principios que foram aplicados em certas decisdes o foram para casos idénticos.

A conjugacao dessas normas, além de configurar um direito fundamental das
partes e do jurisdicionado de um modo geral, equivale a verdadeiro estatuto juridico
de postulados normativos3, de normas de segundo grau ou de metanormas (AVILA,
2013, p. 144-145), que instam os 6rgaos jurisdicionais, mormente os colegiados, a se
desincumbirem de seu 6nus decisorio sob o pretexto de que, com efeito, puderam
exaurir suas possibilidades argumentativas, discursivas e deliberativas, de molde a
certificar a coletividade de que a Jurisdicdo prestada n&o sucumbiu a arroubos

decisionistas ou a contingentes morais, politicos ou econémicos.

% Na dicgéo de setores da doutrina, os arts. 93, IX, CRFB, 489, §1°, CPC/2015 e 20 da Lei de Introdugio as Normas
do Direito Brasileiro equivalem a verdadeiros postulados normativos de motivagéo, isto é, normas que exercem
um papel instrumental de estabelecerem a estrutura de aplicacéo das outras normas do momento da deciséo.
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Tem-se, portanto, um Estado-Juiz que se depara — para além das normas
juridicas de direito material e processual que deverao ser aplicadas ao caso concreto
em prol da pacificacdo do conflito social — com um referencial interpretativo
conducente a resposta normativa que mais transmita a ideia de sua conformidade com
o Direito.

Mas essa conformidade, ressalve-se, ndo € aferida pelo grau de Justica, maior
ou menor, que a decisao tenha alcancado perante as partes, mas, sim, de uma
sensacao de que o julgamento, em face da sociedade, tenha sido o mais transparente
possivel, em todas as etapas de sua confeccéo.

Nessa ordem de ideais, é possivel defender que, no ambito dos érgaos
colegiados, decisdo fundamentada ndo é s6 a aquela repleta de argumentos a
embasarem a procedéncia ou a improcedéncia de uma provocacao judicial, mas
equivale, mais do que isso, a decisao dotada de transparéncia quanto a contraposi¢ao
dos raciocinios, das teses e dos argumentos esposados pelos seus julgadores. Ou
seja, ndo deve haver somente um controle das partes e da sociedade quanto ao que
decide o Judiciario (contetudo da decisdo), mas, também, acerca de como se chegou
aguela conclusdo normativa (processo decisorio).

No contexto da jurisdicdo constitucional implementada pelo Supremo Tribunal
Federal, esse 6nus de fundamentacdo, ressignificado pelo carater instrumental do
processo decisoério anteriormente defendido, ganha dimensdes ainda mais relevantes,
levando-se em conta a posicdo de cupula que ocupa aquela Corte no Judiciario
brasileiro, seu inevitavel apelo politico perante as instituicées do Estado, bem como o
carater pretensamente pacificador de sua jurisprudéncia no bojo dos diversos conflitos
juridicos existentes no pais, afinal, cuida-se de normas produzidas pelo 6rgdo a quem
compete a prépria guarda da Constituicdo da Republica (art. 102, CRFB).

E é em razdo dessa importancia que os julgamentos do Supremo Tribunal
Federal atraem a atencédo da comunidade juridica e da sociedade em geral, pelo que
todo e qualquer novo instituto implantado no seu amago deve ser alvo de um
responsavel crivo, inclusive académico, acerca da propria funcionalidade daquele
instrumento de jurisdicdo constitucional.

E esse o intuito do presente estudo com relagéo ao chamado Plenério Virtual,
modelo de julgamentos ha algum tempo instituido no ambito da Corte Suprema.
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2 — SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E A REGRA DO PLENARIO VIRTUAL

Assim como ocorrera com diversas instituicdes publicas e privadas do pais, que
precisaram se reinventar para bem desempenharem suas atividades tipicas, a
Pandemia de COVID-19 instou o Supremo Tribunal Federal a editar atos normativos
gue atualizaram o formato das sessdes de seus julgamentos.

Um dos principais exemplos dessa atualizacdo foi a intensificagdo do chamado
Plenario Virtual, nos termos do art. 21-B do Regimento Interno do Supremo Tribunal

Federal:

Todos os processos de competéncia do Tribunal poderao, a critério do relator ou
do ministro vistor com a concordancia do relator, ser submetidos a julgamento
em listas de processos em ambiente presencial ou eletrénico, observadas as
respectivas competéncias das Turmas ou do Plenério. (Redacao dada pela
Emenda Regimental n° 53, de 18 de marc¢o de 2020)

Como visto, cuida-se do formato eletronico de colheita dos votos, em ambiente virtual
gue dispensa a presenca em tempo real dos Ministros, seja fisica ou remotamente,
numa dinamica em que o relator apresenta seu voto e, num determinado espaco de
dias que equivalem a uma espécie de sessdo virtual, seus pares se manifestam no
sentido de i) acompanharem o relator; ii) acompanharem o relator com ressalva de
entendimento; iii) divergirem do relator; ou iv) acompanharem a divergéncia.

A regra do Plenario Virtual ndo é nova, vez que surgida em 2007 para o
reconhecimento da repercussao geral das questbes constitucionais veiculadas no
bojo dos recursos extraordinarios submetidos a Corte.

Entretanto, com o passar dos anos, ampliaram-se as suas hipéteses de adocéo
para os julgamentos de agravos regimentais e dos embargos de declaracéo, tendo as
Resolucdes n® 642/2019, 675/2020 e a Emenda Regimental n° 53/2020 completado
esse processo expansionista e permitido que todos os feitos de competéncia do
Tribunal, inclusive as ag¢des constitucionais, pudessem ser submetidos ao ambiente
virtual.

Como toda e qualquer inovagdo (ou mesmo o aprimoramento de alguma ja
existente), o mecanismo vem despertando criticas e controversias perante setores da
comunidade juridica, para os quais ndo parecem preponderar argumentos como o
formato ser uma contingéncia em resposta a Pandemia de COVID-19, ou o de restar

visivelmente preenchido o mandamento constitucional da razoavel duragdo do
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processo (art. 5°, LXXVIIl), bem como o de que o formato virtual ndo exclui a
possibilidade de pedido de destaque a ser feito por qualquer Ministro, de modo que o
relator retiraria o feito do ambiente virtual e 0 encaminharia para julgamento presencial
perante o respectivo colegiado.

Defensores da medida invocam as premissas de que o Plenério Virtual ndo
vedou a realizac&o, nos casos previstos, de sustentacdes orais (82°, art. 21-B, RISTF),
por meio de arquivos em video enviados pelos diversos atores processuais
(Procuradoria-Geral da Republica, Advocacia-Geral da Unido, Defensoria Publica da
Unido, advogados e demais habilitados), bem como ndo impediu que haja a realizacéo
de esclarecimentos de matérias de fato por meio de sistema de peticionamento
eletrbnico, desde que j& iniciada a sesséo (85°, art. 5°-A, Res. n° 675/2020).

Ocorre que, apesar das plausiveis alegacdes de eficiéncia da prestacao
jurisdicional proporcionada pelo Plenario Virtual e da existéncia de diversos itens que
replicam, no ambito eletrbnico, os casuismos de um julgamento presencial, ainda
remanesce a percepc¢ao de que o formato inibe o debate entre os Ministros e tende a
substituir a deliberacdo inerente a um 6rgdo colegiado pelo mero agrupamento de
decisbes, ou seja, pela juncdo numérica dos votos isolados de cada qual dos
Ministros.

Esse possivel déficit deliberativo se revela mais sensivel nos casos dificeis
submetidos a apreciacdo da Corte*, diante dos quais a sociedade aberta dos
intérpretes da Constituicdo (HABERLE, 2002), mais do que como um aporte tedrico
de democratizagéo constitucional, precisa exsurgir como modelo a configurar, no seio
da mais alta Corte do pais, o palco ideal para as necesséarias discussdes
concretizadoras dos direitos fundamentais.

Demonstracao concreta disso é a de que, embora a sessao do Plenario Virtual
esteja suscetivel a intervencdo dos Ministros e dos demais atores endoprocessuais,
o formato persiste apartado do escrutinio dos cidadaos de um modo geral, e da propria
imprensa, que, quando acompanham os debates dos julgadores ao vivo (por meio das

tradicionais transmissdes dos julgamentos nos canais oficiais do STF), haurem, a

4 Para os fins da presente investigacdo, optou-se por uma adogéo mais abrangente da expressdo “casos dificeis”,
a indicar, para além da concepcédo que se atribui a Ronald Dworkin, dilemas juridicos para os quais ndo se tem
uma resposta pré-definida ou exatamente silogistica prevista no ordenamento juridico, deparando-se o julgador,
isso sim, com a textura aberta das normas-principios elegiveis para o caso, ou com aspectos morais e politicos de
fundo da questédo, o que, de certa forma, dialoga com as construgdes de outros tedricos do Direito como H. L. A.
Hart e Neil MacCormick.
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partir dali, melhores conclusdes sobre a legitimidade dos posicionamentos adotados
e, em esséncia, sobre a propria realizacao da Justica constitucional.

Mas, acaso o argumento de diminuicAo da participagdo popular no
acompanhamento dos processos decisorios adotados pela Corte Suprema nao seja
tdo sensibilizador, parece mesmo causar espécie a nocdo de que o ambiente virtual
ndo materializa as dindmicas deliberativa e procedimental inerentes a jurisdicdo
constitucional, podendo certas decis6es decorrentes do Plenario Virtual carecer do

consenso esperado pela sociedade nos varios temas da Democracia.

3 — RAZAO COMUNICATIVA EM HABERMAS COMO ALTERNATIVA PARA O
ALCANCE DO CONSENSO

Por 6bvio, toda abordagem académica que busque aportes nas obras do
alemao Jurgen Habermas corre o risco da pecha da superficialidade na construcéo
das pontes tedricas entre o que se pretende sustentar e o que se invoca daquele
pensador, ou mesmo da critica pelo desacerto de tais pensamentos como
conducentes a uma dada proposta juridico-dogmatica.

Por outro lado, sdo justamente a onipresenca e a atemporalidade estampadas
na teoria cientifico-social do pensador nascido em 1929 em Disseldorf que fazem
renovar as tentativas de, quando retratados relevantes valores ocidentais como as
instituicBes e a cidadania, recrutarem-se escritos do tedrico como forma esperancosa
de contemporizacdo dos dilemas da Democracia. No presente estudo, como
antecipado, estabelecer-se-ao tais ligacdes com a jurisdicdo constitucional exercida
pelo Supremo Tribunal Federal.

A obra habermasiana é repleta de conceitos que se interconectam como visées
filoséficas, socioldgicas e politicas Uteis as perplexidades do Direito, da Sociedade e
do Estado e, como aponta a doutrina que o estuda, itens como a esfera publica, o
discurso, o agir comunicativo, 0 mundo da vida, a politica deliberativa, entre outros,
ganham compreensdo mais contextualizada quando permeados pela teoria do
consenso da verdade (REESE-SCHAFER, 2009, p. 10-22).

A concepcédo de verdade do autor — sem que se repristine uma Visao
substancialista deste tradicional objeto metafisico, estudado ha muito pela Filosofia
Classica — reafirma-se como aquela que garante o consenso em meio aos atores

sociais, desde que este resultado consensual tenha assegurado a esses mesmos
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atores possibilidades igualitarias de comunicacdo, um ambiente ideal de fala que,
portanto, legitime o resultado do processo comunicacional.

Para fins do presente ensaio, o pertinente é ressaltar que, em meio a teorizacéo
do autor, e até mesmo a revisdes conceituais ao longo do tempo — afinal, esta-se a
falar de um estudioso que sempre escreveu inspirado pelas conjunturas da dinamica
sociedade ocidental das décadas passadas — o irreversivel tributo habermasiano para
0 pensamento moderno é mesmo a proposta de acdo comunicativa (ou agir
comunicativo), a constituir um modo discursivo de alcance do entendimento
abrangente, e ndo restritivo, das coisas.®

Diz-se da agdo comunicativa como fio-condutor da obra do autor, pois séo
justamente os seus predicados discursivos que também pautam o arcabouco
construido na obra “Facticidade e Validade” (1992), considerada aquela que mais se
aproxima de uma filosofia juridica ofertada pelo pensador em sua carreira académica.

Naqueles escritos, o amélgama derivado da moral, da democracia, da
sociedade civil e do discurso resulta na chamada Democracia Deliberativa, uma
concepcao sociopolitica da Justica na qual a decisédo € tomada por meio da discusséo,
e ndo da ordem.

“Deliberacao” significa, portanto, pressuposto da decisdo publica que se toma,
assegurando-se que, no ambiente em que produzida, tenha sido oportunizada a
chance de se declinarem os mais variados argumentos dos players sociais.®
Cuida-se de uma teoria democratica apresentada com notério carater normativo, visto
gue pretende desenvolver procedimentos em cuja observancia uma decisdo pode,
entdo, ser considerada democratica (REESE-SCHAFER, 2009, p. 93), exigindo que

5 Ao desenvolver suas ideias, 0 autor coteja o agir comunicativo com outras formas de agir mais tradicionais, como
0 agir teleoldgico (busca das finalidades), o agir normativo (orienta a acao obediente em valores comuns) e 0 agir
dramatdrgico (autorrepresentacéo expressiva diante de um publico), culminando, mesmo, na agdo comunicativa
gue se refere ao entendimento discursivo entre sujeitos capazes de falar e de agir, mais completa. Essa é base que
permite ao autor mencionar uma racionalidade comunicativa, de natureza universal, pela qual seria possivel
avaliar todas as sociedades presentes e futuras. REESE-SCHAFER, Walter. Trad. Vilmar Schneider. Compreender
Habermas. 42 ed. Petrépolis: Vozes, 2009. Pag. 44-54.
6 Veja a compreensdo de Walter Reese-Schafer sobre o tema: “O ponto forte da teoria de Habermas reside no
fato de que ela ndo analisa o contetdo ou o resultado da deliberacdo, mas a realizacdo procedimental é
especialmente decisiva para definir se as formas de formag¢do da vontade sdo democraticas ou autoritarias.” Op.
Cit., p. 92.
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0S processos concretos de decisdo, na medida do possivel, aproximem-se desse
modelo deliberativo.’

Nessa ordem de ideias, vé-se que a concepcao procedimental ou deliberativa
de Democracia aqui narrada espraiou seus efeitos no ambito dos estudos de teoria
constitucional, permitindo que, por exemplo, quando analisada a relacdo entre os
Poderes da Republica e a consecucdo de direitos fundamentais, fosse cunhada a
dicotomia entre substancialistas e procedimentalistas.

Aqueles defendem uma Constituicdo Dirigente, que enseja o0 preenchimento
material dos direitos sociais, ainda que por meio da acdo do Poder Judiciario
(CANOTILHO, 2003), ja estes entendem que a jusfundamentalidade dos direitos seria
assegurada quando o juiz garantisse aos demais atores politicos a plenitude das
“regras do jogo democratico” (SOUZA, 2006).

Essa segunda visdo — j4 avancando o debate para o plano da jurisdicao

constitucional — é enunciada por Habermas do seguinte modo:

A compreenséo republicana da politica vem nos lembrar da conex&o interna do
sistema de direitos com a autonomia politica dos cidadaos. Dessa perspectiva,
o Tribunal Constitucional tem de operar dentro do &mbito de suas competéncias
em vista de assegurar que 0 processo legislativo seja cumprido segundo
condicdes legitimadoras de uma politica deliberativa. Esta, por sua vez, se
encontra ligada a pressupostos comunicativos exigentes das arenas politicas, as
guais ndo coincidem com o ambito de formacdo da vontade institucionalizada
nos corpos parlamentares, mas abarcam também a esfera politica, assim como
seu contexto cultural e sua base social. (HABERMAS, 2020, p. 351).

Assim, hé outra vertente a ser explorada. E que esses mencionados ideais de
uma Constituicdo democratico-deliberativa — ante 0os quais ndo se pode negar toda a
influéncia procedimental habermasiana — além de servirem de balizas tedricas para
as contingéncias externas inerentes aos freios e contrapesos dos Poderes da
Republica®, também se aplicam as disfuncionalidades internas de cada um dos
Poderes. E isso se evidencia no ambito da jurisdi¢ao constitucional implementada pelo

orgao de cupula do Judiciario, o Supremo Tribunal Federal.

7 Apesar da abstracdo que o carater normativo da teoria sugere, Habermas da valor a aspectos empiricos quando,
por exemplo, defende a qualidade de uma formacédo publica de opinido por meio das qualidades procedimentais
do seu processo de criagdo. Op. Cit., p. 102.
8 Nessa senda, decerto, cabem discussdes atinentes ao fendmeno do ativismo judicial, o que, entretanto, fugiria do
proposito do ensaio.
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Embora sua jurisdicdo nédo divirja da dos demais 6rgaos jurisdicionais, o STF detém
marcante feicdo politica, isso pela posicdo que ocupa na hierarquia do Judiciario e
pela tensédo natural que decorre de sua relacdo com outros polos republicanos de
Poder, sem prejuizo das intervencdes cidadas cada vez mais constantes da sociedade
brasileira, a qual padece, porém, das mesmas patologias democraticas que
acometem as demais sociedades liquidas da pés-modernidade (BAUMAN, 2001).
Tal premissa atrai para o Supremo Tribunal Federal, enquanto 6rgdo de Poder que
estrela o palco do Estado Democrético de Direito, todas as responsabilidades ja
mencionadas em linhas anteriores, ensejando a constatacdo de que 0S processos
decisérios de seu mister constitucional devem ser dotados das maiores transparéncia
e funcionalidade possiveis.

Ou seja, a sociedade civil e os demais atores da dinamica democratica fazem
jus a uma Corte Suprema que adote em seu amago as melhores préticas
procedimentais, propiciando, assim, que 0 consenso alcangado nos cases levados a
seu conhecimento decorra da verdadeira deliberacdo entre seus pares, em meio a
debates publicos dotados da contraposicéo das diversas teses e argumentacdes que
moldam o repertdrio juridico.

Esse 6nus democratico, todavia, parece ndo ser atendido a contento quando
se observam certos julgamentos realizados no ambiente do Plenario Virtual
mencionado alhures. Indicativo disso é a espécie que o formato de votacBes causa
em certos Ministros da propria Corte e em integrantes da comunidade juridica.®

Para todos, a problemética € a mesma: o modelo virtual resulta no mero
agrupamento dos votos isolados dos membros e ndo proporciona a eficaz deliberacéao
que se espera de um 6rgao colegiado. Nesse sentido, nas palavras do Ministro Marco
Aurélio, deliberar € mais do que decidir isoladamente, é trocar razées, testar e desafiar
argumentos.'©

Além do possivel déficit deliberativo que esse modelo maquinal acarreta para
os julgamentos da Corte no plano endoprocessual, tendendo a inibir as atuac¢des dos

demais sujeitos processuais, revela-se notério, ainda, que um processo decisorio nao

9 “Plenario Virtual inibe 0 debate”, afirma ex-presidente do STF.

https://www.migalhas.com.br/quentes/341832/plenario-virtual-inibe-o-debate--afirma-ex-presidente-do-stf.
Acesso em: 30 de mar. de 2021.

10 Plenario  Virtual no Supremo: reforco de um tribunal de solistas. Disponivel em:
https://www.jota.info/stf/supra/plenario-virtual-no-supremo-reforco-de-um-tribunal-de-solistas-26062019.
Acesso em: 30 de mar. de 2021.
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realizado em tempo real precariza a fundamentacédo do decidido também em sua
feicao externa, isto €, naquela voltada para os olhares da sociedade civil, da imprensa
e dos atores politicos.

Assim, diante da nocdo de que decisdo fundamentada também € aquela cujo
processo decisorio revela-se transparente perante a comunidade, € possivel defender
a incompletude de motivac&o nos julgados decorrentes do Plenario Virtual. E como se
houvesse uma colegialidade formal entre os Ministros, mas néo substancial. Todavia,
para que a questao ndo se restrinja a meras abstracdes, vale a exemplificacéo a partir
de duas acbes constitucionais em que se adotou o tal modelo eletrénico de votacao.

Em 12 de marco de 2021, apés o encerramento da sesséo virtual, no bojo da
ADPF n° 779, o Supremo Tribunal Federal firmou entendimento de que a tese da
legitima defesa da honra € inconstitucional, por violar 0os principios constitucionais da
dignidade da pessoa humana, da protecdo a vida e da igualdade de género.

Trata-se de tema de inegaveis relevancias juridica e social, mas o modelo de
julgamento eleito para a ADPF, independentemente do acerto do posicionamento —
afinal, cogitava-se de uma espécie de legitima defesa ha muito despida de qualquer
juridicidade — parece destoar do tratamento dado pelo mesmo STF a outras acdes de
repercussao geral em que se discute, em esséncia, 0 mesmo dilema juridico veiculado
naquela arguicdo: a soberania dos veredictos e a plenitude de defesa no Tribunal do
Juri em oposicdo a outros direitos de igual estatura constitucional. Explica-se.

E que no STF tramitam, ainda, o Recurso Extraordinario n° 1.235.340 e o Recurso
Extraordinario com Agravo (ARE) n° 1.225.185, ambos aguardando conclusao, nos
quais se discutem, respectivamente, i) se a soberania dos veredictos do Tribunal do
Jari autoriza a imediata execucdo de condenacgdo imposta pelo corpo de jurados, e
i) a possibilidade de Tribunal de 2° grau, diante da soberania dos veredictos do
Tribunal do Juri, determinar a realizacdo de novo jari em julgamento de recurso
interposto contra absolvicdo assentada no quesito genérico, ante suposta
contrariedade a prova dos autos.

Em nenhum dos dois casos, de extrema relevancia para a sedimentacao
jurisprudencial das controvérsias decorrentes do Tribunal do Juri — instancia
competente para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida — remanesceu 0

caminho do Plenéario Virtual como método decisorio.
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Obviamente, ao tempo da protocolizacdo daqueles recursos (segundo semestre de
2019), ainda n&o havia a previsédo do Plenério Virtual, pelo que ndo se poderia esperar
a adocao a priori do formato eletronico, ou mesmo a sua conversao superveniente,
conforme o alvedrio do Ministro Relator.

Ocorre que é justamente a tramitacdo tradicional dos feitos — até o presente
momento ndo convertida em eletrénica — que, sob a Otica proposta no presente
ensaio, ensejaria para o Relator da ADPF n°® 779 um maior 6nus argumentativo no
sentido da justificacdo da adocao do Plenario Virtual a veicular tematica téo relevante
e, mais do que isso, tdo conectada aos outros proprios processos constitucionais de
pano de fundo juridico semelhante, que ja tramitam na Corte e cujo modelo decisério
adotado permite a maior deliberacéo entre os respectivos julgadores.

Nessa toada, tem-se que, na arguicdo de descumprimento de preceito
fundamental em comento — pelo menos quanto aos standards procedimentais da
decisédo — ndo houve integridade e coeréncia jurisprudenciais (art. 926, CPC/15), ndo
tendo se exaurido o debate publico de forma equivalente a magnitude das teses la
sustentadas.!

Outra perplexidade observada com a intensificacdo do Plenario Virtual é a
possibilidade que o modelo tem de os integrantes da Corte, ainda que de forma
inconsciente, adotarem expedientes estratégicos que acabam influenciando no tempo
do julgamento e, até mesmo, nos seus resultados.!?

No ambito da ADI n° 6.524, de Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o Tribunal
Constitucional, por maioria, julgou parcialmente procedente o pedido formulado na
acao direta para (i) dar interpretacéo conforme a Constituicao ao art. 59 do Regimento
Interno do Senado Federal (RISF) e ao art. 5°, caput, do Regimento Interno da Camara
dos Deputados (RICD), assentando a impossibilidade de reconducédo dos presidentes
das casas legislativas para 0 mesmo cargo na eleicdo imediatamente subsequente,

dentro da mesma legislatura, vencidos os Ministros Gilmar Mendes (Relator), Dias

11 Como se observa, o presente artigo busca enfatizar os aspectos essencialmente sociais e politicos da jurisdicdo
constitucional, de modo que as afirmacBes aqui aduzidas devem assim ser concebidas. Portanto, tendo em vista
gue, ao tempo da redacédo deste texto, ndo havia sido formatado o acorddo do julgamento da mencionada ADPF,
amencao ao “ndo exaurimento das teses juridicas atinentes a soberania dos veredictos no Tribunal do Juri ” deve
ser interpretada pelo leitor em conformidade com a vertente filoséfica que aqui se propde, e ndo sob um viés
estritamente juridico-processual.

2. 0 STF e a reeleicio no Congresso: plendrio virtual como estratégia e camuflagem.
https://www.jota.info/stf/supra/o-stf-e-a-reeleicao-no-congresso-plenario-virtual-como-estrategia-e-camuflagem-
18122020. Acesso em: 30 de mar. de 2021.
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Toffoli, Alexandre de Moraes, Ricardo Lewandowski e Nunes Marques; e (ii) rejeitar o
pedido em relacdo ao art. 5°, 8§ 1°, do RICD, admitindo a possibilidade de reeleicdo
dos presidentes das casas legislativas em caso de nova legislatura, vencidos os
Ministros Marco Aurélio, Carmen Lucia e Rosa Weber.

Despertou a atencdo da comunidade juridica o fato de que, num tema de extrema
repercussao politica e mididtica, além das exaltadas dinAmicas sociais de um pais
cada vez mais permeado por intensas discussdes politico-ideologicas, a Corte (de
inicio o relator e, entéo, os seus pares) tenha adotado o formato virtual como espécie
de mecanismo que contribuiria para afastar a atencéo da opinido publica, da imprensa
e dos membros do Congresso Nacional.

Na prética, a ndo realizacdo do julgamento em tempo real minimizou o0s
acalorados debates publicos que possivelmente haveria entre os Ministros, sendo, por
isso, uma forma de a questéo juridica (mas com feigdes politicas) ser dirimida com
uma aparente passividade em comparacao ao ocorrido no julgamento de outras tantas

acOes constitucionais.

4 — CONCLUSOES

Os 6rgaos judiciarios tém o 6nus democratico de, além de decidirem os conflitos
sociais que lhes sdo submetidos, no palio de um Estado Constitucional de Direito,
revelarem o modus operandi de seus processos decisorios, somente assim
convencendo a sociedade de que seus julgamentos séo legitimos e em conformidade
com o ordenamento juridico.

Nesse processo decisorio, a eleicdo, pelo Supremo Tribunal Federal, do
método de Plenario Virtual para certos julgamentos, sobretudo aqueles em que
discutidos direitos fundamentais em suas diversas nuances, bem como nos feitos que
atraem a atencdo da vida politica nacional, parece ir de encontro aos paradigmas
habermasianos de uma democracia deliberativa, a qual visa a assegurar aos atores
publicos a higidez das regras procedimentais para o alcance do consenso, 0 mesmo
valendo para o consenso produzido na jurisdigdo constitucional da Corte Maior, pela
posicéo de relevo que esta ocupa no cenario institucional brasileiro.

Posto isso, a partir dos cases estudados, resta evidente certo déficit de legitimidade

na fundamentagédo das decisbes do Supremo Tribunal Federal, sobretudo se se
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conceber decisdo fundamentada como sendo aquela dotada de transparéncia quanto

a adocao dos processos decisorios dos quais derivou.
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